PISEMNA ZPRAVA ZADAVATELE DLE § 217 ZZVZ

ve smyslu zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen ZZVz)

Nazev verejné zakazky:

"Bytovy dim Pod Hajkem 28/38, Alexovice, Ivancice —
zpracovatel projektové dokumentace"

1. IDENTIFIKACNI UDAJE ZADAVATELE A VEREJNE ZAKAZKY

Identifikani Udaje vefejného zadavatele:

Nazev: Mésto Ivancice

Sidlo: Palackého namésti 196/6, 66491 Ivancice
ICO: 002 81 859

Zastoupeny: Milanem Buckem, starostou

Zadavatel je na zakladé ustanoveni § 43 ZZVZ zastoupen v zaddvacim fizeni na zékladé ptikazni smlouvy
zastupcem.

Zastupce: BVA konzult s.r.o.

Sidlo: Jana Uhra 179/25, Veveri, 602 00 Brno

ICO: 083 02 839

Registrace: OR u KS v Brné spisova znacka C 112 990

Kontaktni osoba: Mgr. Veronika Svobodovd, e-mail: zakazky @bva-konzult.cz,

tel. 774 658 241

Informace o zadavacim fizeni:

Nézev zakazky: "Bytovy dim Pod Hijkem 28/38, Alexovice, Ivanice —
zpracovatel projektové dokumentace”
Druh (pfedmét) vefejné zakazky (§ 14 ZZV2):
Verejna zakazka na sluzby
Uréeni rezimu vefejné zakazky podle jeji pfedpokladané hodnoty (§ 24 ZZVZ):
Podlimitni vefejna zakazka
Druh zadavaciho fizeni verejné zakazky (§ 3 ZzZVZ):
Oteviené fizeni

PouZité zkratky:

77V7 Zakon €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni
pozdéjsich predpisd
7D Zaddavaci dokumentace
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2. OZNACENI ZADAVATELE, PREDMET VEREJNE ZAKAZKY A CENA SJEDNANA VE SMLOUVE

Zadavatel|
Nazev: Mésto Ivancice
Sidlo: Palackého namésti 196/6, 66491 Ivancice
ICO: 002 81 859
Zastoupeny: Milanem Buckem, starostou

Pfredmét verejné zakazky:

Predmétem plnéni je zpracovani potfebnych stupnd projektové dokumentace (vcetné projektu
interiéru), zajisténi vydani rozhodnuti o povoleni zaméru a dalsi souvisejici sluzby, véetné dozoru
projektanta (autorsky dozor). Podrobny a pfesny popis pfedmétu plnéni verejné zakazky je uveden
v pfilohach zD.

3. POUZITY DRUH ZADAVACIHO RIZENT Informace o vefejné zakazce
Nazev verejné zakazky: "Bytovy dim Pod Hajkem 28/38, Alexovice, Ivanfice —
zpracovatel projektové dokumentace"

b. Informace o zadavacim Fizeni
Druh (pfedmét) vefejné zakazky (§ 14 ZZVZ):
Vefejna zakazka na sluzby
Urceni rezimu verejné zakazky podle jeji predpokladané hodnoty (§ 24 ZZVZ):
Podlimitni verejna zakazka
Druh zadavaciho fizeni verejné zakazky (§ 3 ZZVZ):
Oteviené fizeni

c. Cena sjednana ve smlouvé: 2 731 250,- K¢ bez DPH
573 562,5 K¢ DPH
3 304 812,5 K¢ véetné DPH

4. SEZNAM UCASTNIKU ZADAVACIHO RiZENI A JEJICH NABIDKOVE CENY

Nazev Ucastnika Prost Hodonin, s.r.o.

Pravni forma Spole¢nost s ru¢enim omezenym

Sidlo Brnénska 4062/3a, 695 01 Hodonin

ICO 60701366

Nabidkova cena v K¢ bez DPH Nabidkova cena nebyla v nabidce uvedena
Nazev Ucastnika SMART PROJEKT s.r.o.

Pravni forma Spole¢nost s ru¢enim omezenym

Sidlo Lanzhotska 3448/2, 690 02 Breclav

ICO 05377269

Nabidkova cena v K¢ bez DPH 3 270 000,- K¢ bez DPH
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Ndzev Ucastnika

BAKAY s.r.o.

Pravni forma

Spole¢nost s ru¢enim omezenym

Sidlo

Soltésovej 15, 01001 Zilina, Slovensko

ICO

44027206

Nabidkova cena v K¢ bez DPH

1996 875,- K¢ bez DPH

Ndzev Ucastnika

MIKEL ARCHITECTS s.r.o.

Pravni forma

Spolecnost s ru¢enim omezenym

Sidlo

Jana Babdka 2733/11, Kralovo Pole, 612 00
Brno

ICO

23443766

Nabidkova cena v K¢ bez DPH

2 953 125,- K& bez DPH

Nazev Ucastnika

ARTENDR s.r.o.

Pravni forma

Spole¢nost s ru¢enim omezenym

Sidlo

Nadrazni 67, 281 51 Velky Osek

ICO

24190853

Nabidkova cena v K¢ bez DPH

1593 750,- K¢ bez DPH

Nazev Ucastnika

Atelier 99 s.r.o.

Pravni forma

Spole¢nost s ru¢enim omezenym

Sidlo

Purkynova 71/99, Kralovo Pole, 612 00 Brno

ICO

02463245

Nabidkova cena v K¢ bez DPH

4840 000,- K¢ bez DPH

Nazev Ucastnika

KOSTKA projekt s.r.o.

Pravni forma

Spole¢nost s ru¢enim omezenym

Sidlo

Kubatova 1240/6, Ceské Budé&jovice 3, 370
04 Ceské Budéjovice

ICO

07844506

Nabidkova cena v K¢ bez DPH

3 875 000,- K& bez DPH

Nazev Ucastnika

Quality Group s.r.o.

Pravni forma

Spolecnost s ru¢enim omezenym

Sidlo

Prikop 843/4, Zabrdovice, 602 00 Brno

ICO

08879737

Nabidkova cena v K¢ bez DPH

2 731 250,- K& bez DPH
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Nazev Ucastnika MAZOK s.r.o.

Pravni forma Spole¢nost s ru¢enim omezenym

Sidlo Gajdogova 4392/7, Zidenice, 615 00 Brno

ICO 11920360

Nabidkova cena v K¢ bez DPH 3 437 500,- K¢ bez DPH

Nazev Ucastnika Acronym collective studio s.r.o.

Pravni forma Spolecnost s ru¢enim omezenym
Malinovského namésti 603/4, Brno-mésto,

Sidlo 602 00 Brno

ICO 23536527

Nabidkova cena v K¢ bez DPH 4968 750,- K¢ bez DPH

Nazev Ucastnika AVIS REAL s.r.o.

Pravni forma Spole¢nost s ru¢enim omezenym
Londynska 254/7, Vinohrady, 120 00 Praha

Sidlo 2

ICO 27247333

Nabidkova cena v K¢ bez DPH 3 189 000,- K¢ bez DPH

5. SEZNAM VSECH VYLOUCENYCH UCASTNIKU ZADAVACIHO RIZENIS ODUVODNENIM

Nazev Ucastnika Prost Hodonin, s.r.o.

Pravni forma Spolecnost s ru¢enim omezenym
Sidlo Brnénska 4062/3a, 695 01 Hodonin
ICO 60701366

Nabidkova cena v K¢ bez DPH neuvedeno

Dle § 48 odst. 2 pism. a) ZZVZ mUzZe zadavatel vyloucit Ucastnika zadavaciho fizeni, pokud Udaje,
doklady, vzorky nebo modely pfedlozené Ucastnikem zadavaciho Fizeni nespliuji zaddvaci podminky
nebo je Ucastnik zadavaciho fizeni ve stanovené [h(té nedolozil.

Dle odst. 8.2.1 ZD poZadoval zadavatel za ucelem hodnoceni vyplnéni pfilohy smlouvy ¢&. 1 —kryci
list, tedy pFilohy ZD €. 2 —Krycf list nabidky. Dodavatel tento dokument v nabidce predloZil nevyplnény,
resp. s uvedenim nulovych hodnot u jednotlivych dil¢ich cen a celkové nabidkové ceny, ¢im predlozeny
Udaj nesplfiuje zaddvaci podminky. Celkovd nabidkovd cena zdrovern neni v nabidce uvedena ani
doloZena zadnym jinym dokumentem ¢i zplUsobem; zadavatel tak z obsahu nabidky nema k dispozici
zadny udaj o celkové nabidkové cené dodavatele. V souladu s § 46 odst. 2 ZZVZ nelze nabidku dodatec¢né
objasnit ani doplnit, nebot celkova nabidkova cena predstavuje dle bodu 8.2 ZD hodnoceny Udaj, tj. udaj,
ktery je soucasti kritérii hodnoceni nabidek.
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Ndzev Ucastnika BAKAY s.r.o.

Pravni forma Spole¢nost s ru¢enim omezenym
Sidlo Soltésovej 15, 01001 Zilina, Slovensko
ICO 44027206

Nabidkova cena v K¢ bez DPH 1996 875,- K¢ bez DPH

Dle § 48 odst.4) 7ZZVZ mlze zadavatel vyloucit Ucastnika zaddvaciho fizeni, pokud nabidka
Ucastnika zaddvaciho fizeni obsahuje mimoradné nizkou nabidkovou cenu, ktera nebyla na pisemnou
zadost zadavatele Ucastnikem zadavaciho fizeni zdlvodnéna. V rdmci posouzeni nabidek zadavatel
identifikoval, Ze nabidka ucastnika BAKAY s.r.o. obsahuje nabidkovou cenou 1 996 875,- K¢ bez DPH ,
ktera se ve vztahu k pfedmétu vefejné zakazky jevi jako mimoradné nizka, a to zejména s ohledem na
vyznamny odstup od ostatnich podanych nabidek. Smyslem institutu mimoradné nizké nabidkové ceny
je pfitom ochrana zadavatele pred situaci, kdy by Gcastnik nebyl schopen za nabidnutou cenu predmét
plnéni fadné a vlas realizovat. Zadavatel proto postupoval podle § 113 ZZVZ a vyzval ucastnika k
pisemnému zdlvodnéni zplsobu stanoveni mimoradné nizké nabidkové ceny. Dodavatel na Zadost
nereagoval a mimoradné nizkou nabidkovou cenu nezdvodnil.

Nazev Ucastnika ARTENDR s.r.o.

Pravni forma Spole¢nost s ru¢enim omezenym
Sidlo Nadrazni 67, 281 51 Velky Osek
ICO 24190853

Nabidkova cena v K¢ bez DPH 1593 750,- K¢ bez DPH

Dle § 48 odst. 4 ZZVZ miZe zadavatel vyloucit Ucastnika zaddvaciho fizeni, pokud nabidka Ucastnika
zadavaciho Fizeni obsahuje mimoradné nizkou nabidkovou cenu, kterda nebyla na pisemnou Zadost
zadavatele Ucastnikem zaddvaciho Fizeni zdlvodnéna.

V ramci posouzeni nabidek zadavatel identifikoval, Ze nabidka Ucastnika ARTENDR s.r.o. obsahuje
nabidkovou cenou 1 593 750,- K¢ bez DPH, ktera se ve vztahu k pfedmétu verejné zakazky jevi jako
mimoradné nizkd, a to zejména s ohledem na vyznamny odstup od ostatnich podanych nabidek.
Smyslem institutu mimoradné nizké nabidkové ceny je pfitom ochrana zadavatele pfed situaci, kdy by
Ucastnik nebyl schopen za nabidnutou cenu pfedmét plnéni fadné a vlas realizovat. Zadavatel proto
postupoval podle § 113 ZZVZ a vyzval Ucastnika k pisemnému zddvodnéni zplsobu stanoveni
mimoradné nizké nabidkové ceny. Ve vyzvé zadavatel vyslovné pozadoval, aby vysvétleni u jednotlivych
polozek zahrnovalo mimo jiné strukturu c¢innosti, hodinové fondy, persondlni role, hodinové sazby,
primé naklady (v¢. subdodavek), rezijni naklady a ziskovou marzi, a to tak, aby bylo mozné objektivné
ovérit redlnost a udrzitelnost nabidkové ceny. Zadavatel soucasné pozadoval, aby uvedené Udaje byly
predlozeny prezkoumatelné, zejména formou vazby ,hodiny x sazba“ a s uvedenim mezisouctd, tak aby
bylo mozné ovéfit ndvaznost dil¢ich udajd na ¢astky uvedené v nabidce.

Ucastnik predloZil pisemné vysvétleni, ve kterém obecné deklaroval, Ze cena je stanovena na zékladé
interni kalkulace a Ze neni podnakladova; dale uvedl, Ze ziskova marze je nizsi z ddvodu ,referencni”
zakazky a Ze ziskovd slozka ma zahrnovat i rezervu na bé#na projektantskd rizika. Ucastnik soucasné
uvedl obecné argumenty o efektivité zpracovani (kontinuita tymu, interni koordinace, standardizované
postupy a kvalitni vstupni podklady) a popsal persondini zajisténi zakazky internimi zaméstnanci.
Soucasti vysvétleni byla tabulka ,ZdGvodnéni a rozkryti ¢astek” rozdélena do poloZzek a)—h); tato tabulka
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vSak v nékterych klicovych ¢astech neobsahuje konkrétni kontrolovatelné Udaje, nybrz pouze obecné
deklarace (napf. ve sloupci hodinovych sazeb).

Hodnotici komise po posouzeni predloZzeného vysvétleni dospéla k zavéru, Ze Ucastnik mimoradné
nizkou nabidkovou cenu dostatecné nezdlvodnil, nebot predloZené podklady neodstranily opravnéné
pochybnosti o redlnosti a udrzitelnosti nabidkové ceny ve vztahu k rozsahu a ndrocnosti predmétu
plnéni (zpracovani potfebnych stupfid projektové dokumentace vcetné projektu interiéru, zajisténi
povoleni zdméru a souvisejicich sluzeb véetné autorského dozoru). Konkrétné komise shledala zejména
nasledujici nedostatky a rozpory:

1.

Vysvétleni zlstava v klicovych ¢astech v obecné roviné. Pfestoze Ucastnik deklaruje , detailni
interni kalkulaci”, predlozené zdlvodnéni neobsahuje prezkoumatelny rozpad na urovni
,hodiny x sazby“ pro jednotlivé role/profese tak, jak bylo zadavatelem pozadovano; hodinové
sazby a zpUsob jejich stanoveni Ucastnik ve smyslu kontrolovatelného Udaje neuvedl, resp. je
nedoloZil konkrétnimi daty. Namisto konkrétnich sazeb Ucastnik opakované uvadi pouze obecné
tvrzeni, Ze ,interni sazby zaméstnanct vychazeji ze skutec¢nych mzdovych naklad”, aniz by tyto
sazby jakkoli kvantifikoval. Komisi tak chybi objektivné ovéfitelny zaklad, z ného?Z by bylo mozné
dovodit, Ze kalkulované mzdové naklady a reZijni naklady jsou realistické a Ze pfi nich lze
predmét zakazky skutecné v pozadované kvalité splnit.

Ucastnik dostate¢né a piezkoumatelné nevy¢islil ptimé naklady a subdodavky (nap¥. odborné
prizkumy, specializované profese apod.) a jejich cenovy dopad v jednotlivych polozkach. Pfitom
sam uvadi, Zze vychazi iz ,pfimych naklad(” a ,,alokace rezijnich naklad(i”, avsak bez konkrétniho
vy&isleni téchto sloZek. V tabulce jsou u pfimych nakladd uvadény pouze ptiklady (nap¥. PBR,
statik, cestovné, tisk), nikoli konkrétni castky a jejich navaznost na jednotlivé polozky, takze
nelze objektivné ovérit, v jakém rozsahu a zda vibec jsou tyto ndklady v nabidkové cené
skutecné zohlednény. Komise proto nemuze ovéfit, zda jsou do ceny zahrnuty veskeré nutné
pfimé vydaje v obvyklém rozsahu, nebo zda je ¢ast nakladll pouze deklarovédna bez redlného
kryti.

Komise dale konstatovala, Ze ¢ast tvrzeni Ucastnika o ,rezervé na béznd projektantska rizika“ je
pouze deklaratorni, nebot Ucastnik neprokazal, jakym zplsobem je tato rezerva kvantifikovana
a zda odpovida rizikim konkrétni zakdzky. Zejména s ohledem na povolovaci proces a koordinaci
dotéenych orgdnl ucastnik neuved|, jak bude postupovat v situaci, kdy bude tfeba opakované
doplriovat podklady ¢i upravovat dokumentaci nad rdmec ,bézného” pribéhu, a jak je takové
riziko finan¢né kryto pfi celkové cené, ktera je zjevné na spodni hrané cenovych relaci v daném
fizeni. Ani zde Ucastnik nepfedlozil konkrétni propocet (napf. samostatné vycislenou rezervu i
casovou alokaci), ktery by tvrzené ,zohlednéni rizik” ucinil prezkoumatelnym.

Komise povazuje za vyznamné, Zze u nékterych cCinnosti Ucastnik uvadi mimoradné Usporné
hodinové fondy, které pfi povaze plnéni vyvoldvaji pfetrvavajici pochybnosti o redlnosti a
udrZitelnosti ceny. Konkrétné ucastnik u polozky ,Zpracovani dokumentace pro provedeni
stavby (DPS)“ uvadi pouze 150 hodin, a u polozky ,Dozor projektanta za 18 mésict” uvadi 40
hodin celkem. Takto nastavené hodinové fondy se jevi jako hrani¢ni vzhledem k narocnosti
dopracovani dokumentace do podrobnosti pro realizaci stavby a k obvyklému rozsahu
konzultaéni a kontrolni &innosti projektanta v pribéhu realizace. U&astnik viak nepredloZil
konkrétni, ovéfitelné zdlvodnéni, z néhoz by bylo mozné dovodit, Ze tyto hodinové fondy
budou pfi zachovani pozadované kvality a rozsahu plnéni skutecné postacujici.
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Na zakladé vyse uvedeného komise uzavird, ze ackoli Ucastnik predlozil formaini odpovéd, obsahové
nepredloZil takové konkrétni, vécné a ovéfitelné podklady a udaje, které by umoznily objektivné dospét
k zavéru, Ze za nabidkovou cenu 1 593 750,- K¢ bez DPH je schopen zajistit kompletni pInéni (véetné
interiéru dle designového manuadlu, povoleni zdméru a autorského dozoru) radné, véas a v poZzadované
kvalité. Opravnéné pochybnosti o redlnosti a udrZitelnosti nabidkové ceny proto nebyly rozptyleny.

Zadavatel proto, postupem dle § 113 ZZVZ, av ndvaznosti na zavér komise, rozhodl o vylouceni tcastnika
z Ucasti v zadavacim fizeni podle § 48 odst. 4 ZZVZ, nebot nabidka obsahuje mimoradné nizkou
nabidkovou cenu, kterd nebyla na pisemnou zddost zadavatele dostate¢né zdlUvodnéna. Zadavatel
soucCasné konstatuje, Ze Ucastnik ani po vyzvé nepfedloZil vysvétleni v rozsahu umoZznujicim realnost a
udrzitelnost nabidkové ceny objektivné ovéfit, a to zejména ve vztahu k pfezkoumatelnému dolozeni
sazeb, primych naklad(/subdodavek a primérenosti hodinovych fondd u klicovych etap plnéni.
Zadavatel na zdkladé pretrvavajicich a neodstranénych pochybnosti uzavira, Ze ucastnikem nabidnutd
cena neumoZfiuje fadné, v€asné a kvalitni splnéni poZzadovaného plnéni v plném rozsahu podle
zaddvacich podminek. Zadavatel ma za to, Ze pfi takto nastavené cené a pfi obsahu doloZzeného
vysvétleni mimoradné nizké nabidkové ceny nelze objektivné dovodit, Ze Ucastnik je schopen
pozadované sluzby poskytnout v plnohodnotném rozsahu a v pozadované kvalité, aniz by doslo ke
snizeni standardu pInéni, pfipadné k riziku nedodrzeni termin(.

6. OZNACENI DODAVATELU, S NIMIZ BYLA UZAVRENA SMLOUVA VCETNE ODUVODNENI JEJICH
VYBERU

Nazev Gdastnika Quality Group s.r.o.

Pravni forma Spolecnost s ru¢enim omezenym
Sidlo Prikop 843/4, Zabrdovice, 602 00 Brno
ICO 08879737

Nabidkova cena v K¢ bez DPH 2 731 250,- K¢ bez DPH

Pravidla pro hodnoceni nabidek dle § 115 7Z7VvZ

Pravidla pro hodnoceni nabidek zahrnuiji:

a) kritéria hodnoceni,

b) metodu vyhodnoceni nabidek v jednotlivych kritériich a
c) vahu nebo jiny matematicky vztah mezi kritérii.

Kritéria hodnoceni

Ekonomicka vyhodnost nabidky bude posuzovana a hodnocena ndsledovné:

a) celkova nabidkova cena bez DPH v K¢ (vdha 80 %), dale jako , K1,

b) organizace, kvalifikace nebo zkusenost osob, které se maji pfimo podilet na pInéni verejné

zakazky v pfipadé, Ze na Uroven plnéni ma vyznamny dopad kvalita téchto osob v bodech, (vaha 20 %),
dale jako ,K2“.

8.2.1 Postup hodnoceni kritéria , K1

Pfedmétem hodnoceni bude celkova nabidkova cena bez DPH v KE. Nejvyhodnéjsi nabidka je nabidka s
nejnizsi nabidkovou cenou bez DPH (tj. celkovd nabidkovd cena za vsechny Cinnosti véetné autorského
dozoru za 18 mésict — predpokladand doba realizace stavby — viz tabulka ve smlouvé ¢l. IV. odst. 1). Dalsi
postup pro bodové hodnoceni je uveden v odst. 8.3 ZD.

8.2.2 Postup hodnoceni kritéria , K2“
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Pfedmétem hodnoceni budou zkuSenosti osob, a to osoby Hlavniho projektanta nebo téZ hlavniho
inZenyra projektu, ktery zaroven provadi autorizaci projektové dokumentace (déle jen ,HIP“) uvedené
v odst. 5.5.2 pism. a) ZD. ZkuSenosti osoby HIP jsou zkuSenosti osoby nad rdmec technické kvalifikace a
jejich nepfedlozeni neni dlvodem k vylouceni Ucastnika. V pfipadé, Ze osoba HIPa nebyla odpovédnou
osobou — neautorizovala projektovou dokumentaci, pak je reference uznatelna, pokud v dobé predani
alespori posledniho z vystupl pozadovanych touto ZD (tj. chronologicky posledni poZzadovany stupen
dokumentace — DPS) byla osoba HIPa autorizovanou osobou ve smyslu min. autorizovany technik
v oboru pozemni stavby § 5 odst. 3 pism. a) autorizaéniho zékona, i jejich ekvivalentu nebo autorizovany
architekt zapsdn v evidenci autorizovanych osob vedené CKA v oboru architektura ve smyslu dle § 4 odst.
2 pism. a) autorizacniho zdkona, Ci jejich ekvivalentu, ale v rdmci hierarchie projekcni kancelare zastévala
pouze pozici HIPa.

a) ZkuSenosti HIP
U této osoby bude hodnocen pocet sluzeb jako ,reference HIP“ nad rdmec kvalifikace, u nichZ tato osoba
zastavala pozici Hlavniho projektanta nebo téZ hlavniho inZenyra projektu (HIP) i jiné obsahové totozné
pozice:
- Reference byla realizovéna v poslednich 5 letech prede dnem zahdjeni tohoto zadavaciho fizeni
a spociva ve zhotoveni projektové dokumentace budovy dle klasifikace stavebnich dél CZ-CC,
klasifikace budov SEKCE 1 — BUDOVY platnost od 1.1.2019, v minimalnim rozsahu?:
o Cast umisténi/zamér — tj. projektovd dokumentace k Zadosti o vydani Uzemniho
rozhodnuti / Uzemniho souhlasu nebo jejich ekvivalent podle Gcinné pravni Upravy
(zejm. dokumentace pro povoleni stavby v ¢asti umisténi),
o Cast povoleni stavby — tj. projektova dokumentace k Zadosti o vydani stavebniho
povoleni nebo ekvivalent (zejm. dokumentace pro povoleni stavby / povoleni zdméru),
o adokumentace pro provadéni stavby (DPS).

Za ekvivalent se povazuje i dokumentace pro vydani spole¢ného povoleni (spolecné Uzemni a stavebni
fizeni) podle dfivéjsi pravni Upravy; DPS je vidy samostatny stupen.

Soucasti kazdé reference bylo zajisténi vydani pfislusného rozhodnuti/ opatfeni spravniho orgéanu
umoznujiciho realizaci (napf. stavebni povoleni, spole¢né povoleni, povoleni stavby/povoleni zaméru).
Skutecné investi¢ni naklady stavby Cinily min. 30 mil. K¢ bez DPH za stavebni ¢ast u kazdé reference
PoZadavek ,v poslednich 5 letech” je splnén, pokud u kazdé z predkladanych referenci byl v tomto
obdobi prokazatelné predan alespof posledni z vystupll poZadovanych touto ZD (tj. chronologicky
posledni poZzadovany stupent dokumentace — DPS). Drivéjsi dil¢i vystupy mohou byt starsi nez 5 let.
NevyZaduje se dokonceni celé zakazky, ani kolaudace — u nedokonéenych nebo nerealizovanych staveb
budou pro Ucely této ZD brany jako skutecné investi¢ni naklady cena dle rozpoctu k dokumentaci pro
provadéni stavby (tuto informaci v nabidce dodavatelé zietelné vyznaci).

Za kazdou takto predlozenou zakazku, kterou proved|, obdrzi G¢astnik 1 bod.

Minimalni pocet bodl — HIP prokaze ,pouze” kvalifikaci dle odst. 5.5.3 pism. a) ZD a zadnou zakazku
nad ramec kvalifikace, obdrzi 0 bod.

Maximalni pocet bodd — 10 bodl. Nad hranici 10 bodu jiz nebude zadavatel predlozené referenéni

zakazky hodnotit. DoloZeni vice referencnich zakazek neni dlivodem k vyrazeni Ucastnika.

Pocet bodi v rdmci 2. kritéria bude uréen podle vzorce:

LV pfipadé, Ze byla projektovd dokumentace provedena pro stavbu mimo tzemi Ceské republiky, potom takovd
projektova dokumentace musela obsahovat vsechny stupné projektové dokumentace, které jsou vyZadovdny
v konkrétni zahranicni zemi, kde byla tato stavba povolena a projektovd dokumentace fddné dokoncena.
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Pocet bodl za kritérium bude vypocten ndsledujicim zplsobem:

K2 = [pocet bod( dle a)], tato hodnota bude déle prevedena do hodnoceni dle odst. 8.3 pism. b) ZD.
Pokud ucastnik u osoby HIP nedolozi nad ramec pozadované kvalifikace Zzddnou dalsi zakdzku, bude mu
pridéleno za kritérium K2 celkové 0 bod( a vypocet dle odst. 8.3 pism. b) ZD nebude provadén, resp. u
kritéria K2 zadavatel pro ucéely hodnoceni uvede O b.

Hodnota se uvadi v celych &islech. Pocet bod( stanovuje zadavatel na zakladé posouzeni predlozeného
seznamu sluzeb, resp. vyplnéné tabulky pro hodnoceni HIP. Upozoriujeme dodavatele, Ze uUdaje
v tabulce pro Ucely hodnoceni nelze po podani nabidek ménit ¢i doplfiovat, jejich zména i nespravnost
muZe vést k vylouceni Gcastnika.

ZpUsob hodnoceni nabidek

Jednotliva kritéria budou hodnocena na zékladé nasledujicich vzorci:

a) u kritéria ,K1“, kde nejvyhodnéjsi nabidka ma nejnizsi hodnotu parametru ,celkova nabidkova
cena bez DPH v K¢” dle odst. 8.2 pism. a) ZD:

evvs

nabidka) * vaha vyjadiena desetinnym Cislem dle vahy uvedené v odst. 8.2 pism. a) ZD.
a) u kritéria ,K2“, kde nejvyhodnéjsi nabidka ma nejvyssi hodnotu (pocet bodd), vahovy vzorec:

100* (pocet ziskanych bodl pro kritérium , K2 podle odst. 8.2.2 ZD hodnocend nabidka/ nejvyhodné&;si
nabidka) * véha vyjadiena desetinnym Cislem dle vahy uvedené odst. 8.2 pism. b) ZD
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Predbézné hodnoceni:

t ici kritéria dle odst. 8 ZD: nejnizSi nabidkova cena v K¢ b

z DPH + organizace, kvalifikace nebo zkusenost osob, které se maji pfimo podilet na pinéni verejné zakazky

Poradi otevirani

Nazev ucastnika

Hodnotici kritérium 1 - Nabidkova cena v K¢ bez DPH

Aritmeticky primér nabidek

3285 525,00 Kg¢|

nabidek Odchylka od
K¢ bez DPH aritmetického praméru 80% body

nabidek v %
1 SMART PROJEKT s.r.o. 3270 000,00 K& 0% 38,99% 38,99
2 BAKAY s.r.o. 1996 875,00 K¢| -39% 63,85% 63,85
3 MIKEL ARCHITECTS s.r.o. 2953 125,00 K¢| -10% 43,17% 43,17
4 ARTENDR s.r.o. 1593 750,00 K¢ -51% 80,00% 80,00
6 Atelier 99 s.r.o. 4 840 000,00 K¢ 47% 38,99% 26,34
7 KOSTKA projekt s.r.o. 3 875 000,00 K& 18% 32,90% 32,90
8 Quality Group s.r.o. 2731 250,00 K¢ -17% 46,68% 46,68
9 MAZOK s.r.o0. 3437 500,00 K& 5% 37,09% 37,09
10 Acronym collective studio s.r.o. 4968 750,00 K¢ 51% 25,66% 25,66
1 AVIS REAL s.r.o. 3 189 000,00 K& -3% 39,98% 39,98

Nejvyhodnéjsi varianta min max
1593 750,00 K¢ 80,00%

Vysledné hodnoceni (po vylouceni Uc¢astnikii ARTENDR s.r.o. a BAKAY s.r.o.):

Hodnotici kritérium 2 - organizace, kvalifikace nebo zkuSenost osob, které se maji pfimo podilet na pInéni
verejné zakazky
Poradi otevirani Na acastnik
nabidek azev ucastnika Odchylka od
Pocet bodu aritmetického praméru 20% body
nabidek v %
1 SMART PROJEKT s.r.o. 2 -46% 4,00% 4,00
2 BAKAY s.r.o. 0 -100% 0,00% 0,00
3 MIKEL ARCHITECTS s.r.o. 0 -100% 0,00% 0,00
4 ARTENDR s.r.o. 7 89% 14,00% 14,00
6 Atelier 99 s.r.o. 10 170% 20,00% 20,00
7 KOSTKA projekt s.r.o. 0 -100% 0,00% 0,00
8 Quality Group s.r.o. 1 -73% 2,00% 2,00
9 MAZOK s.r.o. 9 143% 18,00% 18,00
10 Acronym collective studio s.r.o. 4 8% 8,00% 8,00
" AVIS REAL s.r.o0. 4 8% 8,00% 8,00
Nejvyhodnéjsi varianta MAX max
10] 20,00%
Aritmeticky prumér nabidek 3,70]

Hodnotici kritéria dle odst. B ZD: nejnisi nabidkovd cena v K& bez DPH + organizace, kvalifikace nebo zkuenost osob, které se maji pfimo podilet na

Inéni vefejné zakiz

kritérium 1 - cena v K& bez DPH
P"F':‘[;;:"z""[ Nazev itastntka Odchylka od aritmetického
KE bez DPH primaru nabidek v % 80% body
1 SMART PROJEKT s.r.0. 3 270 000,00 Kg 1% 66, B2% 66,82
3 MIKEL ARCHITECTS s.r.o. 2953 125,00 K&| -19% 73,99% 73,99
L Atelier 99 s.r.o. 4 840 000,00 K&| 32% 66,82% 45,14
T KOSTKA projekt s.r.0. 3 BT5 000,00 KE 6% 56,39% 56,39
8 Quality Group s.r.0. 2 731 250,00 K -25% 80,00% 80,00
9 MAZOK s.r.0. 3 437 500,00 Kg £% 63 56% 63,56
10 Acronym collective studio s.r.o. #gBEE 750,00 K& 36 % 43.97% 43,97
1 AVIS REAL s.r.0. B89 000,00 KE| -13% 68,52% 68,52
Nejvyhodn@jsi varianta i max
2731 25010056 80,00%
Aritmeticky promér nabidek 3658 07813 KE
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Hodnetici kritérium 2 - I kvalifikace nebo zkuienost osob, kieré se maji pfime podilet na plnéni
vefejné zakazky
Pofad] otevirént Naizev Géastnika
Odchylka od aritmetického
PoZet bodi priméru nabidek v % 20% body
1 SMART PROJEKT s.r.o. 2 4T% 4,00% 4,00
3 MIKEL ARCHITECTS s.r.o. 0 -100% 0,00% 0,00
[} Atelier 99 s.r.o. 10 167% 20,00% 20,00
T HOSTHKA projekt s.r.o. 0 -100% 0,00% 0,00
a8 Quality Group s.r.o. 1 -T3% 2,00% 2,00
9 MAZOK s.r.o. a 140% 18,00% 18,00
10 Acronym collective studio s.r.o. 4 T B,00% 8,00
1" AVIS REAL s.r.o. 4 T% B,00% 8,00
Nejvyhednéjsi varianta MAX max
10 20,00%
Aritmeticky promér nabidek 375 CELKEM 100%
SMART PROJEKT s.r.o.
hodnocené zakazky u osoby Ing. Michala
podet zakizek Kolife (uveden v nabidee jake HIP - hlavni pozice na n:;zort stupné [ Investicni n;i:;dy VKEbez doba realizace poeznimka
projek N
Mévatévnické
1|stfedisko NPP DUR‘.DEP' DP5 N 60 mil. KE dnor 2021
Hodoninska Dibrava Auterizace PD, inZenyring
Stavebnl dpravy, pfistavba a
2|nastavba stavajiciho objektu domova Narnie v DUR‘. DSP, Dps . 52,5 mil. KE flien 2023
Morkivka Autorizace PD, inZenyring
3| Stanice ZZS Blansko Dsp, DPS 90 mil. Ke prosinec 2025
Autorizace PD
. " DSP, DPS .
4|Bytovy dim uligka 1435 Autorizace FD 50,03 mil. K& leden 2021
MIKEL ARCHITECTS s.r.o.
poéet zakizek hodnocené rakizky u osoby pozice na zakizce + stupné | investiéni naklady v K¢ bez doba realizace poznamka

PD

nepiedioZenc

Stranka 11z 16



Atelier 99 s.r.0.

. hodnocené zakizky u osoby Ing. Marka Viby |pozice na zakézce + stupni| investicnimdklady v K¢ bez .
pocet zakizek | oqan v nabides jako HIP - hiavni projektant) PD DBH doba realizace poznamka
DUR, DSP, BRS
autorizovana osoba v obaru -
1 Polyfunkénl dom Jaselska ) \ 480 mil. K& Eervenec 2022
pozemni stavby, inZenyring
. . . .. |DUR, DSP, DPS
2 Stauba tréninkové haly promiéové sporty na ulici autorizace PD, indenyring 101 mil. K& srpan 2021
Vodova
DUR, DSP, DPS
3 Bytovy dim a domov pro rodiny s détmi autorizace PD, inZenyring 114 mil. K& srpen 2024
DUR, DSP, DPS
4 FN Brno - Parkovacl dim Détska nemacnice - | 000 D, ingenyring  |278 mil. KE duben 2024
zhotovitel PD
- . . . |DUR, DSP, DPS
5 Rekonstrukce pavilonu D - vypracovani projektové autorizace PD, inZenyring 100 mil. K& Eervenec 2023
dokumentace
DUR, DSP, DPS
[ Dostavba uéeben a télocvigny v Z8 Pedky autorizace PD, indenyring 146 mil. K& Fljen 2023
DUR, DSP, DPS
T Klaster Vordiky autorizace PD, inZenyring 382 mil. K& £erven 2025
objektu _— v DUR, DSP, DPS
8 Bruntéle, pFispévkova organizace autorizace PD, indenyring 158 mil. K& kvéten 2023
. . DUR, DSP, DPS
9 gta‘mb”[ Gpravy a piistavba objektu M3 Bmo. |y o by sengring |30 mi. Ke kvéten 2023
tolcova 51
Kutturni kampuc Praha Zbraslav: Novostavba ZUS, [DUR, DSP, DPS
10 knihovna se sdlem a vefejné prostranstvl - autorizace PD, indenyring 160 mil. K& listopad 2025

projektant

Stranka 12 z 16



KOSTKA projekt s.r.o.

pocet zakizek hodnocené zakizky u osoby pozice na za:;zoa *+stupnd | investicni n;:\:dy VK& bez doba realizace poznamka
0|nedoloZenc
Quality Group s.r.o.
hed: y u osoby Ing. Jifihe Soltésa| pozice na zakizce + stupné | investiéni niklady v Ké bez
podet {uveden v nabidce jako HIP - hlavni projektant) PD DPH doba walizace poznimka
.. DSP, DPS
Revitalizace a stavebnl L . N .
1 (apravy objektu ZUS Blansko Kollrova 1198/8 autorizace PD, inZenyring 35,8 mil. K& kvéten 2024
Roz&ifenl budovy matefské Skoly DSP, DPS
2 na ul. E.F. Buriana, Namé&3t nad Oslavou — autorizace PD, inZenyring 51,2 mil. K& kvéten 2024
projekénl a inZenyrska Einnost
DSP, DPS
3 Technické zazem jezera Milada - PD autorizace PD, inZenyring 83,1 mil. KE filen 2023
. . . DSP, DPS
Zpracovan( projektové dokumentace - ' . . .
4 Rekonstrukce prostor v budov mikrobiologie autorizace PD, indenyring 56,5 mil. K& Earven 2023
PFistavba Z5 — Medlanky, ulice DSP, DPS
5 Hudcova 35, projektova dokumentace a autorizace PD, inZenyring 86,7 mil. KE prosinec 2023
inZenyring .
Zpracovanl projektové DSP, DPS
[ dok t: na stavbu itnl pobytové autorizace PD, indenyring 108,5 mil. K& tnor 2024
sluZby pro seniory PFeloud
Zpracovanl a projednani DSP. OPS
projektové dokumentace na zhotovenl stavby ' . . ;
7 _Genirum technického a inovativniho vzdaiavan | 2U10rizace PD, inZenjring 207 mi. KC leden 2024
v Kyjové
DSP, DPS
Zpracovanl PD - zatepleni objektd a revitalizace ' . . .
8 arealu Z5 DA |1l, Brezova 369/25 autorizace PD, inZenyring 1192 mil. K& Eerven 2023
N DSP, DPS
9 et an] cbleki mavsks T1CEeing zelend autorizace PD, inZenjring |40 mil. K duben 2022
DUR, DSP, DPS
10 PS Blansko - - projs autorizace PD, inZenyring 34,2 mil. KE zafl 2021
; DSP, DPS
KRP KVy - DAR - Vystavba autorizace PD, inZenjring 103 mil. K¢ 1212021
Zhotoven| projektove
DSP, DPS
dakumantace na administrativni a vefajnou .
budavy v Zea Olomoue, a $ tim souvisejiel wken autorizace PD, inZenyring 133,8 mil. K& 712025
autorského dozoru
DSP, DPS
Rekonstrukce kina Hiugin autorizace PD, inZenyring 55 mil. K& 11/2024
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MAZOK s.r.o.

hodnocené zakizky u osoby Ing. Michala

pozice na zakdzce + stupné

investiéni naklady v K& bez

pocet zakizek Eapouna (uveden v nabidce jako HIP - hlavni doba realizace poznamka
PD DPH
projektant)
1 Détekd skupina Vratkov DUR,DsP,DPS 35 mil. K& leden 2025
autorizace PD, inZenyring
2 Adn'.nnlstratwm.budwy v Zadveficich, pramyslovy DUR‘. DsP, DP$ ) 35 mil. K& duben 2025
areal Alfacontainer autorizace PD, inZenyring
3 VN Erno - rekonstrukce li2kové Easti externtho DUR‘. DsP, DP$ ) 51.9 mil, K& listopad 2024
pavilonu autorizace PD, indenyring
4 Sportovné kulturni Aredl Pod Lesem DUR‘. DSP, DP.S . 40,98 mil. K& bfezen 2024
autorizace PD, inZenyring
5 Rekonstrukce redinného domu na p.é. st. 15a st DUR‘. D3P, DP$ ) 32.8 mil, K& srpen 2024
autorizace PD, indenyring
[} soubor RD Kofenec DUR‘. osP, DP.S s 60 mil. K& inor 2023
autorizace PD, inZenyring
T Bytovy dim Cernovicka DUR, DSP, DPS 42 66 mil. K& duben 2025
autorizace PD, inZenyring
8 Vystavba 18 rodinnych domd v obci PilloZany DUR‘. DSP, DP.S . B0 mil. K& duben 2025
autorizace PD, inZenyring
9 PN Brno - rekenstrukce a pfistavba pavilsnu R DUR, D3P, DP3 B8 mil. K& Zafl 2025
autorizace PD, inZenyring
10 Pfestavba byv. Interndtu na ul. Zemé&déiska 1077 v |"Uprava studie”, DSP, DPS 108 mil. K 24F 2025

RoZnové pod Radhodtém na bytové jednotky

Acronym collective studie s.r.o.

hodnocené zakazky u osoby Mgr. Ing. Leo

pozice na zakizce + stupné

investiéni niklady v K& baz

podet zakdzek | Osmanéika, MBA (uveden v nabidee jake HIP - doba realizace poznimka
PD DPH
hlavni projektant)
neapacificevin méale - nema viv na poscuzen|
referance v hodnocen!
. DUR, DSP, DPS "
1 Vyhledy Chodovec autorizace PD, inZengring 108 mil. K& rok 2025
nespecifikovan méslc - nemd viv na poscuzen
reference v hodnocen!
2 VilaPark - Tabulovy wrch Olomouc - Etapa A DUR‘. DSP, DP.S . 265 mil. KE rok 2021
autorizace PD, inZenyring
nespecifikovan mésic - nemsa viv na posouzen!
referance v hodnocen!
3 Revitalizace Obchednihe domu Zlin DUR‘. DsP, DP.S R 401 mil. KE rok 2021
autorizace PD, inZenyring
nespecifikovan méslc - nemd viv na poscuzen
reference v hodnocen!
4 Penzion IV DUR, DSP, DPS 104 mil. K& rok 2021

autorizace PD, inZenyring
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AVIS REAL s.r.o.
hodnocené zakizky u osoby Ing. Martina . .
pocet zakizek Havliéka (uveden v nabidce jake HIP - hlavni pozice na “::D" stupné | investicni n;:\:ﬂy VK& bez doba realizace poznamka
projektant)
DUR, DSP, DPS
1 Mastavba druhého stupnd Z8 HiuboZinka autorizace PD, indenyring 33,2 mil. K&. duben 2023
DSP, DPS
2 Rekonstrukce domu Nerudova 10, Litoméfice autorizace PD, inZenyring 34,1 mil. KE leden 2022
DSP, DPS
3 Rekonstrukce domu &p. 62, Goetheho ulice, Praha |autorizace PD, inZenyring 3.2 mil. K& duben 2021
DUR, DSP, DPS
4 MNovostavba vyrobni a expediEni haly autorizace PD, inZenyring 38,6 mil. KE listopad 2022
DUR, D8P, DRS
5 Obytné viladomy Zdice autorzace POgin#ényring 41,8 mil. K& Fljen 2025
DUR, DSP, DPS
[ Roz&[fenl aredlu strojiren Tabor autorizace PD, inZenyring 36,1 mil. KE srpen 2021
Pofadi otevirdni . . .
Nizev Géastnika Celkevy podet bodi Celkové pofadi
nabidek
1 SMART PROJEKT s.ro. 70,82 5
3 MIKEL ARCHITECTS s.r.0. 7309 4
6 Atelier 89 s.r.o. 65,14 i}
T KOSTKA projekt s.r.a. 56,39 T
B8 Quality Group s.r.o. B2,00 1
k] MAZOK s.ro. B1,56 2
10 Acronym collective studio s.r.o. 51,97 B8
1 AVIS REAL s.ro. 76,82 3

Zadavatel schvalil doporuceni hodnotici komise o vysledku zadavaciho Fizeni, ve kterém byla
nabidka Ucastnika Quality Group s.r.o. doporucena k uzavieni smlouvy dle § 122 odst. 1ZZVZ,
jako nabidka, ktera soucasné splnila veskeré podminky ZZVZ a ZD a nejlépe splnila hodnotici kritéria.

7. 0zZNACEN{ PODDODAVATELU

8. ODUVODNENI POUZITI JEDNACIHO RIZENI S UVEREJNENIM NEBO RIZEN{ SE SOUTEZNIM DIALOGEM

9. ODUVODNENI POUZITi JEDNACIHO RiZENI BEZ UVEREJNENI

10. ODUVODNENI POUZITi ZJEDNODUSENEHO REZIMU

11. ODUVODNENI ZRUSENI ZADAVACIHO RiZENi NEBO NEZAVEDENI DYNAMICKEHO NAKUPNi{HO
SYSTEMU

12. ODUVODNENI POUZITI JINYCH KOMUNIKACNICH PROSTREDKU PRI PODANI NABIDKY NAMISTO
ELEKTRONICKYCH PROSTREDKU, BYLY-LI JINE PROSTREDKY POUZITY
Pro podani nabidek byly pouZzity elektronické prostredky.
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13. SOUPIS OSOB, U KTERYCH BYL ZJISTEN STRET ZAJMU A NASLEDNE PRIJATYCH OPATREN(
Stret zdjma nebyl zjistén.

14. PoZadavky § 217 odst. 2 pism. m) ZZVZ
Nerelevantni.

15. Pozadavky § 217 odst. 2 pism. n) ZZVZ
Nejednalo se o postup dle § 78 odst. 3 ZZVZ.

Za zadavatele Mésto Ivancice

V Brné dne 20. 4. 2026 Ve roni ka Digitalné podepsal

Veronika

SVO bo d Svobodova

Mgr. Veronika Svobodova, v pIné moci
BVA konzult s.r.o.

Datum: 2026.04.20

Ova 12:57:06 +02'00"
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